Minnesanteckningar gjorda av Per-Ola Jansson vid seminarium arrangerat
av Stiftelsen Rittstatens Vinner i Umea den 4 april 2014 pa temat

Brottsoffer i riattskedjan

| seminariet, vilket pagick storre delen av dagen, deltog ett trettiotal personer (se bilagd
narvaroférteckning).

Seminariet var organiserat som ett panelsamtal med inledningar av respektive paneldeltagare.
Moderator var juris doktorn, f.d. Diskrimineringsombudsmannen, f.d. generalsekreteraren i Svenska
Roda Korset, f.d. experten i FN:s kommitté mot rasdiskriminering m.m. Peter Nobel.

Seminariet inleddes med en kort valkomsthalsning av ordféranden i Stiftelsen Rattsstatens Vanner,
Per-Ola Jansson, som kort presenterade stiftelsen. Han understrok att dagens seminarium
mojliggjorts genom bidrag fran Torsten Séderbergs stiftelse.

Darefter vidtog genomgangen av amnet for seminariet, Brottsoffer i rattskedjan.

Inledningsanforande

Krister Sandqvist, lanspolismaistare i Visterbottens ldn

Sandqvist talade om polisens roll i forhallande till brottsoffer och konstaterade att det var en
forhallandevis ny uppgift for polisen att lagga sarskild vikt vid brottsoffrens situation vid sidan av
deras roll som upplysningskalla i forundersokningar. Saken borjade diskuteras i poliskretsar pa 1970-
talet, forst rérande sexualbrottsoffer. Rikspolisstyrelsen har sedan dess gjort mycket for att forbattra
brottsoffrens stallning, sarskilt genom utbildning av poliser under den senaste tjuguarsperioden.
Entydiga forskningsresultat visar att brottsoffer ar betjanta av forbattrad information om sin stéllning
och om vad som foérvantas av dem i en forundersékning. Generellt sett ar brottsoffren néjda med den
situation som rader i dag. Det missnéje som dock finns ar framst inriktat pa bristfallig information om
det "egna” drendet. Nar brottsoffrens stéllning diskuteras bor man halla i minnet att det inte finns
nagon vedertagen definition av begreppet brottsoffer. Den rattsliga termen ar malsagande, vilken ar
att féredra ur ett polisperspektiv, eftersom den ar kand och tydlig. Man far dessutom inte glomma
att malsdganderollen ar central ur ett utredningsperspektiv. En huvudsaklig uppgift for polisen ar att
sdkerstalla den rattsprocess som foljer pa ett brott, varvid malsdgandeperspektivet ar det centrala.
Det finns dessutom en risk for oonskad stigmatisering om man allt fér mycket talar om offer i
sammanhanget. Ett satt att skapa trygghet hos en malsdgande for att kunna ta sig vidare utan att se
sig som offer ar att vederboérande sjalv tillats ta initiativ. Polisen kan medverka till det i framst tre
avseenden, genom information, genom stdd och genom skydd. Krav pa att information skall lamnas
finns i saval poliskungorelsen som férundersékningskungorelsen. Det maste dock betonas att det ar
viktigt med kvalitet i informationen med en anpassning till det aktuella fallet. | fraga om stod har
polisen en omfattande samverkan med andra, bade myndigheter och frivilliga. Stédsamtal erbjuds
regelmassigt, vilket ocksa ar bra for att skaffa underlag for en kommande process. Skydd erbjuds
efter strukturerade och férdjupade riskbedomningar. Det ar vanligt att skydd erbjuds. Det géller inte
minst vid brott begangna i nara personrelationer. Polisens arbete med skydd ar det omrade av de nu



namnda som har utvecklats mest under de senaste aren. Det finns manga former av skydd, sdsom
larmpaket, andra tekniska hjalpmedel, skyddat boende och skyddade transporter samt sadana som
Sandqvist inte vill yppa. Skyddsarbetet tar forvisso resurser i ansprak, men inte besvarande da det
gors inom ramen for arbetet med férundersékningar.

Pa fraga om besoksférbud och skyddad identitet svarade Sandqvist att det ar aklagaren som fattar
beslut om dessa, men att polisen gor de utredningar som behdvs. Polisen lamnar vidare yttranden till
Skatteverket om behov av nya personnummer. Fraga om fingerad identitet handlaggs av domstol,
men den lokalt verksamma polisen kan ta initiativ till detta.

Sabina Mattsson, psykolog hos polisen i Ume3, lade till vad Sandqvist anfort att hon bland annat har
till uppgift att leda stodsamtal lokalt i lanet.

Thomas Ennefors, chefsaklagare Umea

| samhallet har straffratten en repressiv funktion inriktad pa reaktion mot det som &r otillatet. Ett mal
ar att samhallet skall styras bort fran brottslighet. Det handlar inte om vedergallning och hamnd. Ur
ett malsdgandeperspektiv handlar det om reparation och upprattelse, vilket inte har med
vedergallning och hamnd att gora. Ibland har en aklagare uppgiften att representera ett brottsoffer.
Det ar dock séllan intressant att tala om just brottsoffer, utan battre att sdga att en person ar
malsigande, vilket, som Krister Sandqvist anmarkt, dr legalt definierat i rattegangsbalken. Aklagarna
menar samma sak med brottsoffer och malsdgande. Ennefors pekar pa att en person som brukar
narkotika &r bade brottsling och brottsoffer. Betrdffande brottsoffer/malsdgande finns oskrivna
etiska regler for aklagare att iaktta och dessutom en verksamhetsplan. Grundldggande &r att varje
arende skall avgoras korrekt och snabbt. En dklagares verksamhet skall vara objektiv och korrekt med
frihet fran prestige och fordomar, vilket skall bidra till rattssakerhet och rattstrygghet. Vid kontakter
med parter och andra berérda skall en aklagare agera korrekt sa att misstankar om ovidkommande
hansyn inte skapas. Det kan dock uppsta svara situationer, inte minst i fraga om aklagarens
skyldighet att forbereda och utféra malsdagandens skadestandstalan. Det &r en langt gdende
skyldighet med restriktiva undantag. Svarigheter kan ocksa uppsta da fragor om kontaktférbud
aktualiseras. Aklagaren har en lagstadgad skyldighet att informera malsiganden enligt 23 kap 4 §
rattegangsbalken. Det géller framfor allt i fraga om den senares enskilda ansprak, liksom i fraga om
ratten till brottsskadeersattning. Brottsutredningar skall bedrivas allsidigt sa att ocksa fér den
misstankte gynnsamma omstandigheter beaktas. | skadestandsdelen av en process far en aklagare
inte vara malsdgandens ombud i formell mening for att inte hamna i konflikt med
objektivitetsplikten. Aklagaren ar alltid samhallets foretradare, vilket gar forst och gor det viktigt att
aklagaren ser till att malsdgandebitrade forordnas nar det behdvs. En aklagare skall agera
professionellt. Brottsoffer/malsdgande skall i enlighet darmed bemotas korrekt och inte onddigt
personligt av hansyn till hur det skulle te sig for omgivningen. Att en dklagare gor sitt jobb
professionellt ger rattstrygghet och gagnar pa sikt ocksa ett brottsoffer. Aklagaren skall i forsta hand
ge information men inte dgna sig at radgivning. Vid allvarlig brottslighet skall aklagaren, enligt den
handbok som finns, ta kontakt med malsdganden och informera om vad som kommer att hdnda i
processen samt visa en valvillig installning till samtal. Det ligger ocksa i en aktiv forundersokning att
en aklagare staller sig till forfogande for detta, sarskilt vid allvarlig brottslighet, eftersom aklagaren
da ocksa kan bilda sig en uppfattning om malsdganden. Brottsutredningar medfor oftast svara
psykiska pafrestningar pa brottsoffer/malsdagande med manga svara fragor. De maste dock rakna
med att utsattas for detta. Det ar da viktigt att en malsdgande kdnner sig sa trygg som moijligt infor



ett forhor. Numera forekommer det ocksa att aklagare traffar malsdgande fére en huvudférhandling.
Under en sadan ar det viktigt att malsdganden forst far beratta och far tala fardigt. Det &r ocksa
viktigt att de fragor som darefter stélls — ocksa av forsvarsadvokater — framfors med respekt for
brottsoffret och dess integritet. Ocksa de svara fragorna maste anda stéllas. Det ar inte minst viktigt
for malsaganden sjalv, liksom for malsagandens rétt till skadestand. Aklagaren skall svara for att en
skada blir val utredd. Objektivitet galler i alla skeden av arbetet, ocksa sedan atal vackts och innebar
att malet skall vara att rattvisa skipas. Det kan halta i detta om dklagaren talar med malsdganden fére
rattgangen men inte med den tilltalade, en obalans som Ennefors anser i sa fall vara olycklig.

Margareta Bergstrom, president i Hovritten fér Ovre Norrland

Margareta Bergstrom slar forst fast att hon inte foretrader domstolsvasendet eller hovratten vid
dagens seminarium, utan bara sig sjalv. Manga domare tycker som hon, andra inte. Hon har funderat
mycket pa faran av att fastna i begrepp och avstar darfor fran att valja mellan begreppen brottsoffer
och malsdgande. Det star klart att Fortroendeutredningen fran ar 2008 gav en ordentlig skjuts at
brottsofferfragorna. Den senare Straffprocessutredningen sdger ocksa mycket om dessa. Nar
rattegangsbalken kom till skapades en slogan om att en process skall vara snabb, billig och saker, av
vilka sdkerheten numera maste hallas framst. For att forsta hur en malsdgande fungerarien
rattegang maste en domare ta till sig modern psykologi. Vissa personer férandras genom livet, andra
inte. En domare &r skyldig att forsdka forsta parterna i en rattegang. Da ar skillnaden mellan empati
och sympati viktig att halla i minnet. Empati betyder forsta, medan sympati kan uttryckas som “grata
med”. En domare skall sta korrekt vid sidan av och vara empatisk och s6ka forsta. Om man skall
rangordna de behov som ar kopplade till malsdaganden sa framtrader, for det forsta, ofta ett starkt
skyddsbehov, men domstolen tar befattning med detta bara nar det ar fraga om haktning.
Malsagande behdver, for det andra, ofta kdnna sig fa bekraftelse pa att ha blivit utsatt for krankning
— att bli sedd — vilket inte har med vedergallning att gora. De flesta brottsoffer ar inte ute efter att
den atalade skall fa ett strangt straff, utan att det som intraffat inte skall handa nagon annan. For det
tredje ar, som redan har framhallits, information till malsdganden av stor vikt. Vid sidan av den
installer sig, for det fjarde, inte sallan ett behov av rattslig radgivning och i anslutning till det fragan
om nar malsdgandebitrade skall forordnas, dels hur tidigt det bor ske, dels hur sent det rimligen kan
ske. Det sista ar en fraga som kan dyka upp i en hovratt. For det femte ar det viktigt med ett gott
bemo6tande. Domstolarna arbetar mycket for att astadkomma ett bemotande kdnnetecknat av
respekt for parterna. Man stravar efter ett korrekt men modernt och chosefritt bemotande. Som det
sjatte och sista i rangordningen kommer den ekonomiska kompensationen. Den &r vi duktiga pa i
Sverige genom att de som lidit skada av brott i hog grad far ut sina skadestand. Vi ar saledes bast pa
det som Margareta Bergstrom satter sist i sin rangordning. Vi ar pa vag bort fran det tankesatt som
géllde nar rattegangsbalken kom till, enligt vilket staten skulle féretrada enskilda. Brottsoffer
uppfattar sig sjalva ha del i processen och da ar det viktigt att de bemots pa ratt satt och far den
information som ar relevant.

Margareta Bergstrom avslutade sitt inledningsanférande med att konstatera att erfarenheter visar
att brottsoffer ar néjda med att en rattegang kommer till stand men samtidigt ar osakra pa vad de far
sdga i den. Manga domare vill inte ens hora om hur ett brottsoffer upplevt det brott saken galler.
Hon anser att brottsoffret bor fa beratta detta. Kan en domare behandla den tilltalade objektivt sa
bor domaren ocksa klara av att héra malsdgandens kanslor, eller “victim impact statement” som det
heter i den engelska ratten. Det bor — och detta ar ett forslag av Margareta Bergstrom - formaliseras i



rattegangarna sa att den malsdgande som vill beratta ges tillfille till det och inte haller inne med det,
vilket 1att far till foljd att det kan ”brista” fér malsdganden langre fram.

| anslutning till Margareta Bergstroms anférande framférdes saval kommentarer som fragor enligt
foljande.

- Advokaten Anna Notfors framholl att nar malsdgandebitrade finns sa stalls ofta fragor om hur
malsaganden kanner det.

- Thomas Ennefors framhall att han for sin del ansag det vara okontroversiellt att malsdganden far
beratta hur de kant det, men erfarenheter visar att det finns domare som inte tillater det.

- Margareta Bergstrom fortsatte med att konstatera att da det inte star klart om och nér ett
brottsoffer far beratta om sin situation och sina kanslor sa hér det hemma i malsagandeforhoret,
vilket vissa domare inte tillater. Det vore darfor en idé att titta pa lander som har skriftligt forfarande
och déar kdnslomassiga uttalanden tillats.

- Sabina Mattsson anmarkte att det ar viktigt att den tilltalade far hora hur malsdganden har
paverkats for att fa en tankestéllare och for att undvika aterfall i brott.

- Styrelseledamoten i Stiftelsen Rattsstatens Vanner, justitieradet i Hogsta férvaltningsdomstolen
Thomas Bull undrade hur lekmannadomare ser pa saken och om de kan bli mera paverkade av
kdnslor an yrkesdomare eller om de tvartom klarar sddant battre dn yrkesdomare, som kan vara
mindre vana vid kanslor.

- Margareta Bergstrom anmarkte vidare att det syns en tendens att allt flera 6nskar medhoérning, nar
sadan erbjuds. Allt flera rattssalar byggs anpassade for detta. Aterkommande till vad malsiganden
bor fa sdga ansag hon att det inte bor fa forekomma att en malsdgande far ha nagot inflytande i
paféljdsfragan. Detta har dock inte diskuterats, vilket bor ske.

- Generaldirektdren i Brottsoffermyndigheten Annika Oster ans&g det vara viktigt att brottsoffer far

beratta och att garningspersonen tvingas sitta kvar och lyssna. Det gar dock inte alltid, men med bra
forberedelser gar det ofta bra. Medhorning kan fungera bra, men da missas en hel del, bland annat

den tilltalades reaktion.

- Anna Notfors papekade att hon som malsdagandebitrdde aldrig framstaller nagot yrkande om
pafoljd. Det férekommer dock andra malsdgandebitraden som brukar gora det.

- Advokaten Erik von Ahn papekade att det inte &r ovanligt att malsdganden vill sdga nagot om
ansvaret. Malsdgandebitradet har i sa fall i uppdrag att framfora detta. Fragan om medhorning
kommer ofta upp. Han anser att domstolarna ar onédigt medgérliga med detta.

- Annika Oster framholl att malsdgandena bér informeras om méjligheten till medhérning och for-
och nackdelar med det i forvag, da det &r svart for en malsdgande att ta stallning till saken i
processen.

- Advokat Anne-Sophie von Ahn papekade att malsdgandebitraden talar med malsdganden om detta
och att det visar sig att de ofta vill att tilltalade skall ges den hjdlp medhoérning kan medféra.



- Thomas Ennefors sade sig vara ovillig att g8 med pa medhorning och upplyste att han 6vertygat
flera malsdgande om att inte ga med pa det. Detta har alltid slutat bra och malsdgandena har tyckt
det ha varit skont att fa “prata av sig”.

Annika Oster, generaldirektor Brottsoffermyndigheten

Annika Oster inledde med att sla fast att mycket har gjorts &t brottsofferfragorna. | dag ar det viktigt
att se till hur brottsoffren “slussas” genom rattskedjan. De flesta stannar hos polisen. Som det har
sagts, ar begreppet brottsoffer inte tydligt definierat. Sedan oktober 2012 finns emellertid ett
europeiskt brottsofferdirektiv. Det kan leda till fortydliganden. Det raknar till offer fysiska personer
som lider fysisk, emotionell eller ekonomisk skada av brott samt anhoriga till personer som doétt pa
grund av brott. | direktivet betonas att brottsoffer skall behandlas bland annat med respekt samt
hansynsfullt och professionellt. Brottsoffermyndigheten har funnits sedan 1994 och har till uppgift
att varna brottsoffer. Myndigheten har daglig kontakt med brottsoffer, vilka ringer till myndigheten.
Manga brottsoffer ar dock ovana vid myndighetskontakter och kdnner sig otrygga och fraimmande
infor det som hander. Det ar darfor viktigt att de redan fran boérjan ges god information. Fallerar
detta nagonstans i kedjan sa kommer det upp som problem senare. Det gar att reparera brister, men
om det inte gors kvarstar en bestaende negativ bild av myndigheterna hos den som blivit brottsoffer.
Fortroendet ar olika for de olika aktérerna i kedjan. Det ar viktigt att ett brottsoffer far kdnna sig
trygg i sin roll som en viktig bevisperson. Den information som lamnas skall vara lattillganglig. Det
juridiska spraket ar svart. Olika nationaliteter hos brottsoffren, liksom olika slag av
funktionsnedséattningar och andra personliga drag kan spela in i frdga om hur de uppfattar sin
situation. | rattskedjan maste saval malsdagande som tilltalade visas respekt. Det ar en
rattssdkerhetsfraga. Domstolarna far battre underlag fér sina bedomningar om malsdganden kdnner
sig trygga. Malsagandebitraden spelar viktiga roller. Brott begas 24 timmar om dygnet alla dagar pa
aret och det kan vara svart att 6ver allt i landet fa fram malsdgandebitraden med kort varsel. Vid
allvarlig brottslighet brukar det dock ga bra. Det ar viktigt att krympa tiden tills stod ges for att stodet
skall bli bra. Om det gar flera dygn ar det ofta inte latt att fa till stand ett bra samarbete med
brottsoffer. De ideella organisationer som finns tillfor ett stort varde i fraga om stdd. En praktisk
fraga ar att det inte séllan ar viktigt for brottsoffer att kunna ta sig avskilda genom entrén till en
domstol.

Annika Oster namnde harefter att Brottsoffermyndigheten handligger frdgor om
brottsskadeersattning, vilken ar subsidiar till skadestand och forsakringsersattning. Den
kompensation ersattningen ger skall ses som en upprattelse. En kluvenhet géller barn som bevittnat
vald och om de skall ses som brottsoffer. De ses som sadana i socialtjdnsten och de kan fa ersattning.
Polis och aklagare har en viktig uppgift att synliggéra dessa barn. Till den 1 juli 2014 har aviserats den
andringen i brottsskadelagen att endast en vardnadshavare behdver underteckna ansékan om
ersattning, vilket ar ett naturligt steg da barn ofta drabbas vid konflikter mellan vardnadshavare.
Bland 6vriga andringar marks forlangning av preskriptionstiden for ersattning.

Therese Enarsson, juris doktor, Umea universitet
Therese Enarsson byggde sitt inledningsanforande pa det till dessa minnesanteckningar bilagda
underlaget med rubriken Brottsoffer i rattskedjan, till vilket hanvisas. Till vad dar framgar kan laggas



att Therese Enarsson poangterade att hon studerat om brottsoffers rattigheter kan sta i konflikt med
andra bestammelser och principer i rattskedjan, men att hon inte har studerat sarskilda grupper av
brottsoffer utan brottsoffer som helhet som en grupp for sig. | likhet med tidigare talare framhéavde
hon information och bemoétande som viktiga. Hon paminde om att brister forekommer genom att
brottsoffer inte alltid far korrekt information och inte alltid blir bem6tta som de bor. Hon papekade
att det finns reglerat att brottsoffer skall fa information, men att inget sagts om nar och hur den skall
ges. | fraga om bemotande ar det 4n mera vagt med svarigheter att konkretisera vad som galler. Hon
anser att aktdrerna maste utbildas i hur de bor beméta brottsoffer. Forekomsten av
malsagandebitraden ar positivt, men det betyder inte att de andra akt6érerna i rattskedjan och kraven
pa dem far glommas bort. Lagstiftningen pa omradet maste enligt Therese Enarsson bli tydligare.

| anslutning till Therese Enarssons anférande pekade Thomas Ennefors pa de sarskilda problem som
uppstar nar brottsoffer inte talar svenska.

Krister Sandqvist anmaérkte att det i polisférordningen finns atskilligt angivet om bemétande. Han
betonade att bilden av polisen ar central och att bemotandet fran polisens sida har stor betydelse for
den. Vidare pekade han pa att enligt den utredning som utforts av Stefan Stromberg skall
malsagandena ges 6kad insyn i brottsutredningar och fa stod att ta fram underlag.

Therese Enarsson framholl att polisforordningen ar den enda lagstiftning som behandlar
bemoétandet, i den med anvandning av ordet hovlig. Hon ar for sin del inte helt positiv till den av
Krister Sandqvist ndmnda utredningen sedd i ett brottsofferperspektiv.

Sven-Erik Alhem, ordférande i Riksférbundet Brottsofferjouren

Sven-Erik Alhem presenterade sig, vid sidan av det i rubriken ndmnda ordférandeskapet, som
samhallsdebattor och kommentator rérande brottslighet i media. Han anser rollen som
malsdgandebitrade vara svar, men ar en varmhjartad anhéngare av systemet med bitraden.
Statsmakterna lagger dock for stor vikt vid kostnaderna for det. Det kan dock tyckas konstigt att det
forekommer malsdgandebitrdaden i hovratter, nar det numera knappast kommer upp nagra nya
fragor i hovratt. Det ar lattare for en tilltalad att fa byta forsvarsadvokat @n en malsagande att fa byta
bitrade. Dar borde lika forutsattningar galla. Aberopande sig pa sin tidigare roll som aklagare
framholl Alhem att objektivitetsprincipen alltid géller for en aklagare, men att det inte hindrar att en
aklagare far bli berord av ett brottsoffer. Aklagaren kan fa ge sitt personligt handfasta stod at ett
brottsoffer i ett tidigt skede, men inte i brottsutredningen. Media har en mycket stor betydelse for
brottofferfragorna. Uppdrag granskning i TV har storre betydelse for att i praktiken fa en god
handlaggning av brottofferfragorna dn vad JO har. Alla brottsoffer kan inte alltid fa ratt, men alla har
ett berattigat intresse av att fa komma till tals. EU-direktivet med minimikrav pa behandling av
brottsoffer ar naturligtvis viktigt. Nagra som enligt Alhem har fatt allt for lite uppmaérksamhet &r de
anhoriga till mordoffer, som ar en synnerligen drabbad grupp. Alhem har ofta fran brottsoffer hort
uttalanden som ”jag vill inte att han kommer ut ndgonsin”. Det handlar da ofta om en 6énskan om
skydd, men det finns ocksa inslag av hamndbegar. Det svenska rattsvasendet far dock inte arbeta
efter den linjen. Betraffande den namnda utredningen skulle vissa av dess forslag minska skyddet for
brottsoffer. Det gar emellertid inte att ta bort rattigheter ens om det skulle vara motiverat. EU-
direktivet hindrar dessutom detta. Brottsoffers sardrag skall beaktas. Det gors nar det géller barn,
men inte betraffande personer med funktionsnedsattningar. Alhem anser att forhor i



forundersokning skulle kunna dokumenteras med video. Han har last manga forhér. Manga har varit
val genomforda, men de flesta ar daliga. Polis och aklagare ar duktiga pa att handlagga allvarlig
brottslighet, men samre pa vardagsbrottsligheten. Det &r aklagaren som har bevisbordan i
straffrattsprocessen. Darfér drabbas malsdganden av en dalig utredning. Férhéren maste darfor bli
battre. | en rattegang bor endast ratten kdnna till var ett vittne som hérs pa videolank befinner sig.
Av stor vikt for brottsoffren ar vidare att rattegangar kdnnetecknas av processharmoni under ledning
av en lugn och harmonisk ordférande.

Det av Alhem sist namnda foranledde legitimerade psykologen Lena Hellblom Sjégren att papeka att
det verkar lattare att fa ratt harmoni vid rattegangar i Norge och Danmark an i Sverige, formodligen
for att respekten for domstolar ar stérre dar. Hon papekade vidare att det &r svart att dra ett
likhetstecken mellan malsdgande och brottsoffer nar det dnnu inte ar klarlagt om ett brott har
begatts.

Fragor om malsagandebitride

Da advokaten Lena Isaksson, som skulle ha deltagit i panelen, blivit forhindrad att delta stéllde i
stallet styrelseledamoten i Stiftelsen Rattssatens Vanner, advokaten Anders Frigell ett antal fragor
rérande malsdgandebitrdde. Fragorna framgar av de svar som gavs enligt féljande.

Therese Enarsson framholl pa fraga hur den som pastar sig ha blivit utsatt for valdtakt tas emot att
den personen maste bemotas ytterst korrekt och att en god information ar mycket viktig i ett sadant
fall.

Krister Sandqvist besvarade samma fraga med att undersokningar visar att det stora flertalet anser
sig ha blivit val bemo6tta, men erkdnde att det ar en problematisk situation.

Sabina Mattsson upplyste att det vid mindre polismyndigheter kan vara svart att klara ut om en
kvinnlig eller manlig polis skall traffa brottsoffret i ett sddant fall. Polisen forsoker alltid at visa empati
i sddana fall, men maste ocksa vara tydliga i sin roll, som ar att utreda brott. Det dr ofta mycket svart
att inleda kontakten, da brottsoffret kan vara i affekt och darfor kan vara mindre mottagligt for
information.

Pa fraga om hur snart malsdgandebitraden férordnas svarade advokaterna Anna Notfors, Erik von
Ahn och Anne-Sophie von Ahn att de sa gott som aldrig hade blivit férordnade som
malsdgandebitraden innan ett forsta forhor hade hallits.

Annika Oster upplyste i frdga om malsigandebitradesfrdgor i allmédnhet att det ser mycket olika ut i
olika fall i fraga om ansdkningar om malsdgandebitraden. Vid utryckningssituationer ar det viktigt att
de poliser som kommer pa plats gor ratt. Ofta blir emellertid kontakten rudimentar, inte sallan pa
grund av att alkohol férekommit. Det ar aklagarna som begar malsagandebitrade.
Malsagandebitradets kon spelar ofta inte nagon stor roll. Bemotandet ar viktigare. | EU-direktivet
sags dock att ett brottsoffer skall fa valja vilket kon ett malsdgandebitrdde skall ha.

Sven-Erik Alhem lade till det senast sagda till att det finns kvinnliga utlandska medborgare som inte
vill tala med man. Han lade till att det inte sdllan hander att en misstdnkt i stillet snabbt kan visa sig



vara brottsoffer. Det ar darfor lika viktigt att malsdgandebitrade férordnas som forsvarsadvokat.
Information bor snabbt ges om mojligheten att fa stodperson.

Erik von Ahn ansag pa fragan om forhor bor spelas in att forhérsprotokollen ofta inte ar sarskilt
nyansrika.

Krister Sandqvist ansag att polisen bor kunna spela in mera an hittills. Alla utredare ar forsedda med
diktafoner. En tendens ar att det aberopas allt mera forundersdkningsmaterial i rattegangar.

Pa fraga om det finns en restriktivitet med att utse malsdgandebitraden svarade Anna Notfors att
hon inte kunnat se det. Hon lade till att hon anser att ett malsdgandebitrade bor kunna begéra extra
utredning.

Erik von Ahn papekade att det ibland kanns besvarande att behdva ldmna ett uppdrag som inte
kdnns avslutat. Han skulle 6nska sig tillgang till psykologstod.

Anna Notfors och Erik von Ahn utgick fran att ett malsdgandebitrdade kan fortsatta att bitrdda en
malsdgande nér ett skadestandskrav avskilts, men att det da sker med stod av rattshjalp.

Seminariet avslutades med korta anforanden enligt foljande

Thomas Ennefors hade dessforinnan mast avvika.

Krister Sandqvist betonade att brottsofferfragan har utvecklats, att polisen fortsatter att arbeta med
den, att polisen dock maste vara noga med vilket uppdrag den har, som ar att fa fram ett bra
underlag for en process, att polisen har ett bra samarbete med andra i brottsofferfragor och att man
ar beroende av trygga malsdgande.

Margareta Bergstrom ansag att en viktig aterstaende fraga ar i vilken utstrackning personer skall fa
forhoras utanfor rattssalarna.

Annika Oster framhéll att en férundersékningsledare kan vinda sig direkt med en begédran om
malsagandebitrade, att detta fungerar val i Vasterbotten med 6verenskommelser mellan berérda
parter, att en battre ordning bér astadkommas for hur uppdrag som malsdgandebitrade avslutas och
att bemoétandefragan maste beroras tidigt i utbildningen av alla inblandade, exempelvis i
juristutbildningen.

Therese Enarsson ansag det for sin del viktigt for henne som akademiker att vid seminariet ha fatt ta
del av praktiska synpunkter och att det ar viktigt att praktiken och den akademiska forskningen gar
hand i hand.

Sven-Erik Alhem framholl vikten av EU-direktivet och namnde att vid en storre presentation av
direktivet i Sverige i mars 2014 det visat sig att politiker hade mycket ringa kunskaper om
brottsofferfragor. Han ansag ocksa att riskbedémningar ofta ar undermaliga, vilket lett till att manga
kvinnor fatt satta livet, varfor domstolar inte bor gora riskbedémningar pa grund av misstanktas
upptradande i domstolen.



Alla paneldeltagare forklarade att de ansag dagens seminarium ha varit givande.

Harefter tackade moderatorn och ordféranden i Stiftelsen Rattsstatens Vanner for ett intressant
seminarium och avslutade detta.



